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Rechtsanwalt
Peter Horrig, Fachanwalt fir Arbeitsrecht

Ihr Ansprechpartner in arbeitsrechtlichen Fragen

1 Ankiundigung einer Arbeitsunfahigkeit als Kiindigungsgrund

Nach der Rechtsprechung des Bundesarbeitsgerichts ist bereits die Anklindigung einer zukiinftigen, im Zeitpunkt
der Anklindigung nicht bestehenden Erkrankung durch den Arbeitnehmer flr den Fall, dass der Arbeitgeber einem
Verlangen des Arbeitnehmers nicht entsprechen sollte, ohne Ricksicht auf eine spater tatsachlich auftretende
Krankheit an sich geeignet, einen wichtigen Grund zur au3erordentlichen Kiindigung abzugeben. Der Arbeitnehmer
darf dem Arbeitgeber keine ungerechtfertigten Nachteile androhen. Versucht er einen ihm nicht zustehenden Vorteil
durch eine unzuldssige Drohung zu erreichen, so verletzt er bereits hierdurch seine arbeitsvertragliche
Rucksichtnahmepflicht, die es verbietet, die andere Seite unzulassig unter Druck zu setzen.

Bei Ankundigung einer Krankschreibung im Falle einer objektiv nicht bestehenden Erkrankung liegt die
Pflichtwidrigkeit im Zeitpunkt der Anklindigung in erster Linie darin, dass der Arbeitnehmer mit einer solchen
Erklarung zum Ausdruck bringt, dass er noftfalls bereit ist, seine Rechte aus dem Entgeltfortzahlungsrecht zu
missbrauchen, um sich einen unberechtigten Vorteil zu verschaffen. Dabei braucht die Drohung mit der Erkrankung
bei Verweigerung des begehrten Urlaubs nicht unmittelbar zu erfolgen. Es kann ausreichend sein, wenn der
Erklarende eine solche AufRerung im Zusammenhang mit seinem Urlaubswunsch stellt und ein verstandiger Dritter
dies nur als einen deutlichen Hinweis werten kann, bei einer Nichtgewahrung des Urlaubs werde eine
Krankschreibung erfolgen.

Durch die Pflichtverletzung wird das Vertrauen des Arbeitgebers in die Redlichkeit und Loyalitiat des
Arbeithehmers in schwerwiegender Weise beeintrachtigt, sodass darin regelmaBig auch ohne
vorausgehende Abmahnung ein die auBerordentliche Kiindigung an sich rechtfertigender
verhaltensbedingter Grund zur Kiindigung liegt.

2 Riickzahlung von Weiterbildungskosten — jahrliche Minderung der Riickzahlungspflicht

In einem Fall aus der Praxis vereinbarten Arbeitgeber und Arbeitnehmer einen ,Ausbildungs-Anstellungsvertrag®.
Dieser sah vor, dass der Arbeitnehmer zunachst eine zehnmonatige Ausbildung zum Prifingenieur absolviert und
danach als solcher beschaftigt wird. Der Arbeitgeber tbernimmt sadmtliche Kosten der Ausbildung. Arbeitnehmer
und Arbeitgeber waren sich einig, dass aufseiten des Arbeitgebers Kosten in Hohe von rund 35.500 € entstehen.

In dem Vertrag war geregelt, dass der Arbeithehmer zur Rickzahlung der Ausbildungskosten verpflichtet ist, wenn
er vor Ablauf von 3 Jahren seit Aufnahme der Priftatigkeit ausscheiden sollte: 100 % der Ausbildungskosten bei
Ausscheiden im ersten, 66,66% der Ausbildungskosten bei Ausscheiden im zweiten und 33,33 % der
Ausbildungskosten bei Ausscheiden im dritten Jahr. Nach Bestehen der Prifung war ein Gehalt von 3.200 €
brutto/Monat, ab dem 7. Monat 18 Monate lang 3.500€, ab dem 19. Monat 3.700 € vereinbart. Nach Ablauf der
dreijahrigen Betriebszugehorigkeit sind samtliche entstandenen Ausbildungskosten abgegolten.

Das Landesarbeitsgericht Mainz hat mit seinem Urteil vom 3.3.2015 dazu entschieden, dass die Regelung zur
Ruckzahlung der Ausbildungskosten den Arbeitnehmer unangemessen benachteilige, weil sie lediglich eine jahrlich
gestaffelte Minderung der Rickzahlungsverpflichtung vorsieht. Darliber hinaus ist eine arbeitsvertragliche Klausel
dann unangemessen, wenn sie bei einer Rlckforderungssumme, die das Bruttomonatseinkommen des
fortgebildeten Arbeitnehmers um ein Vielfaches Ubersteigt, bei einer dreijahrigen Bindungsdauer nur eine grobe,
jahrlich gestaffelte Minderung der Rlckzahlungsverpflichtung vorsieht, ohne auf eine ausdifferenzierte, etwa
monatliche Staffelung abzustellen.

Fallen Fortbildungskosten an, die das Bruttomonatseinkommen des Arbeithnehmers um ein Vielfaches Ubersteigen,
bertcksichtigt eine nur jahrliche Staffelung das grundgesetzlich geschiitzte Interesse des Arbeitnehmers an einer
mdglichst unbeeintrachtigten Austbung seiner Berufsfreiheit nicht ausreichend. Eine solche Klausel ist damit
unwirksam. Ein schiitzenswertes Interesse des Arbeitgebers daran, bei Riickzahlungsvereinbarungen durch eine
Drittelung der Rulckzahlungsschuld den Bleibedruck auf den Arbeitnehmer angesichts der Hohe der
Ruckzahlungsforderung am Anfang eines jeden Jahres genauso hoch zu halten, wie am Ende dieses
Zeitabschnitts, ist jedenfalls bei Riickzahlungsforderungen in erheblicher GréRenordnung nicht erkennbar.



Rechtsanwalt
Evgenij V. Usarov

Ihr Ansprechpartner in verkehrs- und vertragsrechtlichen Fragen

3 Bundesregierung beschliet neues Bauvertragsrecht

Die Bundesregierung hat am 2.3.2016 den vom Bundesminister der Justiz und fir Verbraucherschutz vorgelegten
Entwurf eines Gesetzes zur Reform des Bauvertragsrechts und zur Anderung der kaufrechtlichen Mangelhaftung
beschlossen. Mit dem Gesetz soll das Werkvertragsrecht an die speziellen Anforderungen von Bauvorhaben
angepasst werden.

e Baubeschreibungen: Bauunternehmer missen Verbrauchern kiinftig rechtzeitig vor Vertragsschluss eine
Baubeschreibung aushandigen, die klare und verstandliche Angaben zu den wesentlichen Eigenschaften
des Bauwerks enthalt. Sie wird grundsatzlich Inhalt des Vertrags und ermdglicht einen genauen Uberblick
Uber die angebotenen Leistungen. Der Vertrag hat aulRerdem verbindliche Angaben zum
Fertigstellungstermin zu machen.

e Widerrufs- und Kiindigungsrecht: Verbraucher haben das Recht, einen Bauvertrag innerhalb von 14
Tagen ab Vertragsschluss zu widerrufen. So kénnen sie einen Kauf mit in der Regel hohen finanziellen
Verpflichtungen noch einmal Uberdenken. Das Widerrufsrecht erlischt spatestens 12 Monate und 14 Tage
nach Vertragsschluss, unabhangig davon, ob eine ordnungsgemafe Belehrung erfolgt ist. Klinftig gibt es im
Werkvertragsrecht — und somit auch bei Bauvertragen — ein Kiindigungsrecht aus wichtigem Grund.

e Anderungen auch nach Vertragsschluss méglich: Haufig treten wahrend der Ausfilhrung des Baus noch
Anderungen ein. Bauherren sollen deshalb das Bauvorhaben kiinftig noch nach Vertragsschluss einseitig
andern konnen.

Der Unternehmer muss die Anderungen aber nur ausfiinren, wenn sie fiir ihnn zumutbar sind. Dabei sind die
Interessen beider Parteien angemessen zu bericksichtigen. Die Berechnung der Mehr- oder Mindervergitung dafur
hat grundsatzlich anhand der tatsachlichen Kosten zu erfolgen. Der Unternehmer erhalt angemessene Zuschlage
fur allgemeine Geschaftskosten, Wagnis und Gewinn. Der Bauunternehmer ist auch verpflichtet, Unterlagen utber
das Bauwerk zu erstellen, die der Verbraucher zum Nachweis der Einhaltung 6ffentlich-rechtlicher Vorschriften oder
flr den Kredit bendtigt.

AuRerdem sollen verschiedene Vorschriften vereinfacht oder effektiver gestaltet werden, z. B. die Berechnung von
Abschlagszahlungen, fir die es Obergrenzen gibt, sowie die Abnahme der Bauleistung durch den Bauherren. Bei
einer Kundigung des Bauvertrages bzw. bei Verweigerung der Abnahme ist der Leistungsstand bzw. der Zustand
des Werkes zu dokumentieren.

o Bessere Gewihrleistung: Des Weiteren sieht der Gesetzesentwurf eine Anderung bei der Mangelhaftung
zugunsten von Kaufern vor. Der Verkaufer einer beweglichen Sache ist gegentiber dem Kaufer verpflichtet,
die in eine andere Sache eingebaute mangelhafte Kaufsache auszubauen und die Ersatzsache
einzubauen, oder die Kosten fur beides zu tragen, und zwar verschuldensunabhangig. Das gilt auch fir
Kaufe zwischen Unternehmern.

Anmerkung: Ebenfalls im Gesetzentwurf enthalten sind Neuregelungen fiir den Architekten- und Ingenieurvertrag.

Das Gesetz soll 6 Monate nach Verkiindung in Kraft treten. Damit soll den Betroffenen Zeit gegeben werden, sich
auf die geanderten Regelungen einzustellen.

Rechtsanwaltin
Malice Seferi, Fachanwaltin fir Familienrecht

Ihre Ansprechpartnerin in familien- und sozialrechtlichen Fragen

4 Schwiegersohn muss Sozialamt Einkommen und Vermoégen offenlegen

Nach dem Beschluss des Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz (LSG) vom 18.2.2016 muss der Schwiegersohn
einer Empfangerin von Sozialhilfe dem Sozialamt auf Anfrage Auskunft Uber seine Einkommens- und
Vermogensverhaltnisse erteilen.



Im beschlossenen Fall hatte die Kreisverwaltung der inzwischen verstorbenen Hilfeempfangerin bis zu ihrem Tod
Hilfe zur Pflege gewahrt. Sie verlangte neben der Tochter auch von deren Ehemann Auskunft tGber die persdnlichen
und wirtschaftlichen Verhaltnisse, um zu prifen, ob diese gegeniiber der Hilfeempfangerin nach dem Zivilrecht
unterhaltspflichtig war. Dabei hatte die Tochter der Mutter auch dann Unterhalt zahlen miissen, wenn sie selbst kein
Uber den eigenen Bedarf hinausgehendes Einkommen hatte, soweit ihr Einkommen wegen des vom Ehepartner
erzielten Einkommens nicht fir den gemeinsamen Familienunterhalt der Familie der Tochter benétigt wird oder so
weit die Tochter von ihrem Ehemann ein Taschengeld erhalt.

Nach Auffassung des LSG versto3t das Auskunftsverlangen nicht gegen das verfassungsrechtliche
Gleichbehandlungsgebot, denn der nicht verheiratete Ehegatte ist nicht mit einem getrennt lebenden Ehegatten
oder einem unverheirateten Lebenspartner, fir die zivilrechtlich keine Unterhaltspflicht bestehe, vergleichbar. Auch
das Grundrecht auf Schutz von Ehe und Familie sei durch die Unterhaltspflicht nicht verletzt.

Rechtsanwalt
Benjamin Rieger il

Ihr Ansprechpartner in WEG- und mietrechtlichen Fragen ""

5 Grundstuckserwerb durch Wohnungseigentiimergemeinschaft grundsatzlich moglich

Der Bundesgerichtshof (BGH) hatte mit Urteil vom 18.3.2016 eine flir die Praxis interessante Frage zu entscheiden,
ob eine Wohnungseigentiimergemeinschaft ein Grundstick — auch gegen den Willen eines Miteigentimers —
erwerben darf. Im entschiedenen Fall beschlossen die Wohnungseigentimer mit Stimmenmehrheit den Erwerb des
Nachbargrundstiicks durch die Wohnungseigentimergemeinschaft zur Nutzung als Pkw-Stellplatze. Eine
Eigentimerin war mit diesem Entschluss nicht einverstanden und erhob Klage.

Der BGH gab der Wohnungseigentimergemeinschaft Recht. Die Beschlusse der Wohnungseigentimer Uber den
Grundstlickserwerb und die Kostenverteilung waren nicht zu beanstanden. In seiner Begrindung flhrte er aus,
dass den Wohnungseigentiimern nicht die erforderliche Beschlusskompetenz fehlte. Sie kbnnen grundsatzlich den
Erwerb eines Grundsticks durch die Wohnungseigentimergemeinschaft als (teils) rechtsfahigen Verband
beschlieBen. Der Erwerb des Nachbargrundstiicks durch die Wohnungseigentiimergemeinschaft entspricht auch
ordnungsmafiger Verwaltung, da das Grundstuck fir die Wohnungseigentumsanlage von Beginn an eine dienende
und auf Dauer angelegte Funktion hatte und diese mit dem Erwerb aufrechterhalten werden soll. Das gekaufte
Grundstiick diente seit Errichtung der Wohnungseigentumsanlage als Parkplatz. Auch der gewahlte
Kostenverteilungsschlissel, der sich an dem Nutzungsvorteil fur den jeweiligen Wohnungseigentimer orientierte,
hatte der BGH nicht zu beanstanden.

Rechtsanwalt
Bercan Vekiloglu

Ihr Ansprechpartner in zivil- und vertragsrechtlichen Fragen

6 Widerruf von Fernabsatzvertragen — ,, Tiefpreisgarantie“

Der Bundesgerichtshof (BGH) hatte sich in seinem Urteil vom 16.3.2016 mit der Frage zu befassen, unter welchen
Voraussetzungen ein Verbraucher unter dem Gesichtspunkt rechtsmissbrauchlichen Verhaltens am Widerruf eines
Fernabsatzvertrages gehindert ist.

Dem Urteil des BGH lag folgender Sachverhalt zugrunde: Ein Kaufer hatte bei einem Unternehmen Uber das
Internet 2 Matratzen bestellt, die ausgeliefert und vom Besteller zunachst auch bezahlt worden waren. Unter
Hinweis auf ein glinstigeres Angebot eines anderen Anbieters und eine ,Tiefpreisgarantie® des Verkaufers bat der
Kaufer um Erstattung des Differenzbetrags, damit er von dem ihm als Verbraucher zustehenden Widerrufsrecht
absehe. Zu einer entsprechenden Einigung kam es nicht. Der Kaufer widerrief den Kaufvertrag daraufhin
fristgerecht und sandte die Matratzen zurlck.

Das Unternehmen vertrat nun die Auffassung, dass der Besteller sich rechtsmissbrauchlich verhalten habe und der
Widerruf deshalb unwirksam sei. Denn das Widerrufsrecht beim Fernabsatzgeschaft bestehe, damit der



Verbraucher die Ware priifen konne. Aus diesem Grund habe der Kaufer aber nicht widerrufen, sondern vielmehr
um (unberechtigt) Forderungen aus der , Tiefpreisgarantie“ durchzusetzen.

Die BGH-Richter entschieden zugunsten des Kaufers. Ihm steht ein Anspruch auf Rickzahlung des Kaufpreises zu,
da er den Kaufvertrag wirksam widerrufen hat. Dem steht nicht entgegen, dass es dem Besteller darum ging, einen
glnstigeren Preis fiir die Matratzen zu erzielen. Fir die Wirksamkeit des Widerrufs eines im Internet geschlossenen
Kaufvertrags genugt allein, dass der Widerruf fristgerecht erklart wird. Einer Begriindung des Widerrufs bedarf es
nach der ausdricklichen gesetzlichen Regelung nicht. Deshalb ist es grundsatzlich ohne Belang, aus welchen
Grunden der Verbraucher von seinem Widerrufsrecht Gebrauch macht.

7 Rundfunkbeitrag fiir private Haushalte mit dem Grundgesetz vereinbar

Das Bundesverwaltungsgericht hat am 18.3.2016 entschieden, dass der Rundfunkbeitrag fur private
Haushalte verfassungsgemal ist.

Nach dem Rundfunkbeitragsstaatsvertrag der Lander wird seit dem 1.1.2013 fir jede Wohnung ein
einheitlicher Rundfunkbeitrag erhoben, der von den volljdhrigen Bewohnern zu bezahlen ist. Der
Rundfunkbeitrag hat die fruhere Rundfunkgebuhr abgeldst, die anfiel, wenn ein Rundfunkempfangsgerat zum
Empfang bereitgehalten wurde. Von der Beitragszahlung wird auf Antrag aus bestimmten sozialen Griinden
sowie bei objektiver Unmdglichkeit des Rundfunkempfangs in der Wohnung befreit. Eine Befreiung wegen
fehlenden Besitzes eines Empfangsgerats ist nicht vorgesehen.
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